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Forrasok:

DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekci6) * Gyiijteményekbdl (P és R
szekciobol és allagtalan fondok)

» Magyar nemzeti mizeumi térzsanyag (Q 10) » 44486 ( Vasvari kaptalan levele
) -Pest-Pilis-Solt-Kiskun-Varmegye altalanos ismertetdje és cimtara, 6todik korzet
(Budapest, 1931) -DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekcid)

* Kincstari levéltarbol (E)

* MKA, Neo-regestrata acta (Q 311)

* 15676 ( Matyas kiraly 1462)

-Wellmann Imre: A parasztnép sorsa Pest megyében kétszaz évvel ezelott
tulajdon vallomasaik tiikrében (Mezdgazdasagtorténeti tanulmanyok 3. Magyar
Mezdgazdasagi Muzeum, Budapest, 1967)

-Borosy Andrés - Szabd Attila: Pest-Pilis-Solt varmegye kozgytilési iratainak
regesztai. [gazsadgszolgaltatasi iratok III. 1721-1740 - Pest Megyei Levéltari Fiizetek 32.
(Budapest, 2000)

-DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekcio)

* Csaladi levéltarak (P szekciobol)

* Batthyany csaldad, Heimiana (Q 359)

* 102482 (1439 Erzsébet kiralyné)

-DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekcio)

* Gyljteményekbdl (P és R szekciobdl €s allagtalan fondok)

» Magyar nemzeti muzeumi torzsanyag (Q 10)

* 44486 ( 1447 Péceli Zarka)

DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekci6) » Csaladi levéltarak (P
szekciobol) « Patay csalad (Q 146) « 75435
Kelt: 1439 01 08
Kiado: Budai kaptalan
Pecsét: Hatlapon
Nyelv:Latin
Irattipus: elismervény
Regeszta: A budai képtalan el6tt Veronika asszony, Domon-i Miklds 6zvegye nyugtatta
Pechel-i Istvan fiat: Laszlot, mert az neki 6t anyja: Katalin asszony utan e Laszl6 Pechel
possessioban levd részeibdl /Pest m./ megilletd lednynegyed fejében teljesen eleget tett.
Hatlapjan ranyomasos pecsét helye

DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekci6) * Kincstari levéltarbél (E)
MKA, Neo-regestrata acta (Q 311) « 13558
Kelt: 1440 07 26 Buda
Kiado: Ulaszlo kiraly
Pecsét: Alul
Nyelv: Latin
Irattipus: adomanylevél
Regeszta:Ulaszl6 kiraly /:Hungarie, Polonie, Dalmatie, Croatie etc.rex:/ bizonyitja,
hogy figyelemmel Peczel-i méasképp Fornas-i Janos fia: Benedek mester literatus
érdemeire neki adomanyozza a pestmegyei Peczel birtok egyharmadat, amely valamikor



Herthel Zsigmond budai polgaré volt, akitél azonban Borbala kiralyné torvényes tton
megszerezte €s igy a kirdlyné birtokdba jutott; hozzaadja a benne 1évd kiralyi jogot is,
mindkett6t 6rok tulajdonul. A szoveg ¢lén jobbra és a pecsét alatt: Relatio Ladislai
Jakch de Kwsal wayvode Transsilvanensis. A szoveg alatt pecsét.

DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekcié) * Gyiijteményekbdl (P és R
szekciobol es allagtalan fondok) « Magyar nemzeti miuzeumi torzsanyag (Q 10) «
44305

Kelt: 1440 12 09 Buda

Kiado: Hedervari Lorinc Nador

Pecset: Zaro

Nyelv: Latin

Irattipus: perhalaszto

Regeszta: Hedervari Lorinc nador a Peceli Benedek dedk altal Nyari Elek és
Inarcsi Karacsony Dénes ellen inditott pert altalanos kirdlyi parancsra a felek
hozzajarulasaval elhalasztja. Hatlapjan gytrlis zaropecsét.

DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekci6) * Kincstari levéltarbél (E) ¢
MKA, Neo-regestrata acta (Q 311) » 17108

Kelt: 1449 05 21 (Atirva 1469-ben)

Kiado: Budai kaptalan

Nyelv: Latin

Irattipus: iktatd

Regeszta: A budai képtalan a kiralyhoz. Palocz-i Laszl6 orszagbironak a Peczel-i
Salamon fia Janos fia Benedek mester javara Rozgon-i idsebb Istvan temesi ispan fia
Janos ellen kelt itéletlevele értelmében Chempezhaza-i Balint mester kiralyi kuriai
jegyz0 a kiralyi kariabdl kikiildott kirdlyi ember Matyas éneklékanonok kaptalani
kikiildott jelenlétében Peczel-i Syke /dictus/ Benedeknek a Péter mester dedk lednyatol:
Margittol, maskép Bango-tol szdrmaz6 fianak a pestmegyei Péczel birtokon és Syra,
Kwrthwelyes, Nandorfelde és Dwsnok prediumokon 1évé részeibe, a Nandorfelde
birtokon a Rakws folyon 1évé egykereki feliilcsapd malom és az ottani, az Irswazegh
birtok felé esd tobb szA16 birtokaba, majd a Wechech birtokon 1év6 raszébe beiktatta a
Peczel-i Salamon fia Janos fia Benedek mestert, nem véve figyelembe Rozgon-i
iddsebb Istvan temesi ispan fia Janos ellenmondasat. /Teljes szoveg/

DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekci6) * Kincstari levéltarbél (E) ¢
MKA, Neo-regestrata acta (Q 311) » 14633
Kelt: 1453 02 07 Pozsony
Kiado: V. LaszIo kiraly
Pecsét: Alul
Nyelv: Latin
Irattipus: adomanylevél
Regeszta: Laszl6 kirdly figyelemmel azokra a hliséges szolgalatokra, melyekkel Peczel-i
Janosnak a fia: Benedek mester mar Zsigmond ¢és Albert kiralyok idejében, majd az ¢
uralkodésa alatt is kitlintette magat, neki adja egyrészt Peczel-i Mihdly fia: Balogh
Mikloés birtokrészét, amely valamikor Hertel-1 Zsigmond budai polgar tulajdona volt, de
most a lengyel kirdlynak (értsd Ulaszlot) az adoméanyozésa folytan Benedek mester van
annak a birtokdban, masrészt egy masik birtokrészt, amely egykor a boldogult Peczel-i
Benedeké volt, Peczel-i Pal és felesége: Ilona fiaé¢ az emlitett Peczel birtokban, amelyek



a nevezett Zsigmondnak, Benedeknek ¢és Ilonanak a magtalan elhunyta folytan szalltak a
koronéra, azonkiviil minden kiralyi jogat, amely 6t abban a teljes birtokban megilleti,
annak minden tartozékdval a nevezett Peczel-i Benedek mesternek adoményozta,
tiszteletben tartva masok jogait és a fiscus kamara-hasznat. - A szoveg alatt pecsét
toredékei. - A szoveg €lén jobbra: Commissio domini regis. A pecsét alatt és a szoveg
alatt jobbra: Commissio domini regis, domino Ulrico comite Cilie referente

DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekci6) * Birésagi levéltarakbol (O)
Tabula provincialis, Acta post advocatos (Q 11) * 98056
Kelt: 1523 09 30 Illew (U118)
Kiad6: Pest megye
Nyelv: Latin
Irattipus: Perathelyezd
Regeszta:

in [llew — quintodecimo die f. quarte p. exalt. S. Crucis. Pest
megye jelenti II. Lajos kirdlynak, hogy a megyei térvényszéken
Wan-i Tamas szolgabird bevadolta Peczel-i Nyakazo Palt, hogy ez,
mint Zalkany Laszl6 véci piispok Nemegh-i officidlisa, sok
emberével és familidrisokkal egyiitt a panaszos Wan possessidjara
tort és a panaszos meg jobbagyai ott 6sszegylijtott széndjat kocsira
rakatvan elvitte; az alperes artatlansagat hangoztatta, mondvan, hogy
a szOban forg¢ teriilet nem a panaszosé,hanem a nevezett Nemegh
possessiohoz tartozik.
A kihallgatott tantik vallomasai alapjan a térvényszék megallapitja
az alperes hatalmaskodasat s a felperes részére 100 arany forint
kartérités fizetésére kotelezi. Minthogy az alperes az itélettel nincs
megelégedve, azt megfellebbezi és ennek megfelelden a torvényszék
azt atteszi a kiralyi kuridba a kiralyi personalis prézencia elé.
Eredeti, papir, 3 darabra szakadva, hajtasoknal, szakaddsoknal
rongyos ¢s hidnyos, tobb helyen molyragas s igy egyes sorai nem
olvashatok.
Zardpecsét h. Pest m.: Vany és Némedi helységek.
Tantk nevei.— Regeszta forrasa: OL regeszta (Ila)

DIPLOMATIKAI LEVELTAR (Q szekcié) * Kincstari
leveltarbol (E) « MKA, Neo-regestrata acta (Q 311) » 15676

Kelt: 1462 03 05 Buda

Kiado: Matyas kiraly

Pecsét: Zard

Nyelv: Latin

Irattipus: visszaiktato-idez6

Regeszta: Matyas kirdly a fehérvari kaptalanhoz. Midon
vizkereszt 50-ik napjan Budan a prelatusokkal, barokkal és
nemesekkel torvénynapot tartott, a kiraly halaszto és kotelezést
tartalmaz6 oklevele alapjan megjelent eldttiik Peczel-i Benedek
mester kirdlyi tigyvivo, aki Kesew-i Istvan fia Laszl6 és a néhai
Péter fia Péter ellenében a kiilonds kiralyi jelenlét el6tt bemutatta a
budai kaptalan vizsgalati és idéz6 oklevelét, amelyet a kaptalan
Hwnyad-i Janos kormanyz6 irasbeli meghagydsara kiildott meg



valaszként Palocz-1 Laszl6 comes orszagbironak, amely sz6 szerint
magaban foglalta a kormanyz6 meghagyd oklevelét, amely szerint
Peczel-i Salamon fia Janos fia Benedek mester nevében jelentették a
kormanyzonak, hogy bar 1449. vizkereszt nyolcadan Benedek
mester a torvény eldtt visszaszerezte az id. Rozgon-i Istvan temesi
comes fiatol: Janostdl Peczel-i Syka “dictus” Benedek fia Janos
literatusnak a pestmegyei Peczel és Wechech birtokokban 1évd
birtokrészeit a Syra, Kewrthweles és Nandorfelde prediumokkal
egylitt &s azokba be is vezettette magat a kiralyi és a budai kaptalani
ember utjan, ennek ellenére ezekbdl a Peczel-i birtokrészekbdl a
nevezett Kesew-i Istvan fia Laszl6 és Peczel-i Domonkos fia
Boythoryan Antal elfoglaltak téle a Rakos folyé mentén, a Maglod
birtok oldala feldli részen egy nagy foldteriiletet, amely foldteriileten
Maglod birtok oldala feldl Kesew-i Laszlonak a hdza, mig a Rakws
folyo oldala fel6l Boythoryan Antalnak a haza teriil el, amelyekben
6k maguk laknak és rajtuk kiviil a foly6 feldli oldalon laknak még:
Benedictus Kazas, Jacobus Santha, Clemens Nemeth, Stephanus
Zabo, Mathias et Petrus Kardos, alter Petrus Pethe, Lucas Balog,
Johannes Thakach és Egidius Zygethy jobbagyok; azonkiviil
elfogaltak még téle kilenc mas jobbagytelket, mint Peczel
bekebelezett részét, t. i. Peczel-1 Miklos fiainak: Miklosnak és
Herkenek, més néven Henricusnak két régi sajat telkét, Peczel régi
faluvégén és ugyanott hét lakott jobbagytelket; azutan elfoglaltak
még Maglod birtok oldala feldl egy cserjést illetleg erdorészt, ugy
szintén a Syra predium vagy erdé nagyobbik részét a Maglod-i
nemesek Thwz nevii prediuma feldl és a Rakws folyoval egyiitt
bizonyos szantdkat és erddket és egy malomhelyet a nevezett
Kewrthweles predium hatarain beliil. Mindezeket most is elfoglalva
tartjak és nem hajlandok neki visszaadni. Azért a kormanyzo
meghagyta a budai kaptalannak, kiildje ki a testimoniumat, akinek a
jelenlétében a kirdlyi curidbdl kiilon kikiildott ember eldbb
megtudakolvan a tényallast, idézze meg Kesew-i LaszIot és
Boythoryan Antalt Peczel-i Benedek mesterrel szemben 1449. Szent
Jakab apostol nyolcadara /aug. 1./ az orszagbir¢ elé, jelezvén
eldttiik, hogy meg nem jelenésiik esetén is az orszagbird a decretum
generale alapjan fog eljarni. Az ligy targyaldsa az orszagbir6 tobb
halaszt6 oklevele alapjan, mikozben Boythoryan Antal meghalt és a
per atszallt testvérére: Peczel-i Péter fia Péterre, végre elérkezett a
fent jelzett 1462. vizkereszt tinnepének 5-ik napjara /febr. 24./,
amikor Peczel-i Benedek mester személyesen mutatta be a kiralyi
kiilonos jelenlét elott a kirdly 1461. nov. 10-iki bevallé oklevelét, de
Kesew-i Laszl6 ¢és Peczel-i Péter fia Péter az abban foglalt sanctiok
ellenére sem jelentek meg a kiilonds jelenlét elétt, megbizottat sem
kiildtek ¢és igy a kotelezvényben foglalt kovetkezményeket vontak
magukra. - A kiraly birotarsaival igy érvelt: Mivel Peczel-i Benedek
mester panasza a Kesew-i Laszl6 és a n¢hai Boythoryan Antal
részérol a Peczel birtok hatarain beliil tortént szantok, erdok, sessiok,
malombhely stb. erészakos elfoglalasat illetleg valonak bizonyult és
oket ezen foglalas megindokolsara torvényesen megidézték Palocz-i



Laszlo comes orszagbiro elé és az ligy késobb a felek akaratabol
mint torvényes birdsag elé a kiralyi kiilonos jelenlét elé keriilt, de az
itteni targyaldsra 6k sem nem jottek, sem nem kiildtek megbizottat
¢és az igért okmdnyaikat sem mutattak be, hanem magukra vontak a
kiraly el6tt tett kotelezvényiik kovetkezményeit, mindezek miatt
Kesew-i Laszlot és Péter fia Pétert a jogtalan foglalés és a jogtalan
visszatartds, tovabba okmanyaik be nem mutatasa miatt kotelezd
irasuk kovetkezményeképen fej- és joszagvesztésre kell itélni, az
elfoglalt birtokrészeket pedig: szantokat, jobbagytelkeket,
malombhelyet és a Rakws folyot vissza kell itélni Peczel-i Benedek
mester szamara, azért a kiraly, tovabba Orzag Mihdly nador, Palocz-
1 Laszlo comes orszagbird, Rozgon-i Janos kiralyi tirnokmester,
azonkiviil az itéldmesterek és néhany jelenlévd nemes a dolgot
megtanacskozvan Kesew-i Lasz16t és Péter fia Pétert a
hatalmaskodas tényében ¢és igy fej- és joszagvesztésben mondottak
ki binosnek, mindamellett a feant részletezett birtokrészeket
visszaitéltek Peczel-i Benedek mester részére, azért a kiraly
meghagyta a kaptalannak, kiildje ki a testimoniumat, akinek a
jelenlétében a kirdlyi curiabdl kiilon kikiildott kiralyi ember szalljon
ki a jelzett birtokrészekhez és Peczel sszes szomszédainak a
meghivasa mellett juttassa azokat vissza a nevezett Benedek
mesternek az 6t illetd jogon, nem véve figyelembe Kesew-i
Laszlonak és Péter fia Péternek, vagy barki masnak az
ellenmondasat. Ezekutan szalljon ki Kesew-i Laszlonak és Péternek,
az orszagban barhol talalhato birtokrészéhez, amelyek csak
kettejiiket illetik és egybehivan azok szomszédait, miutan a talalt
birtokrészeket elobb meghataroltak és felértékelték és kiszakitottak
beldliik a gyermekeiket és testvéreiket illetd birtokrészeket, foglalja
le azokat és statudlja 2/3 részben a kirdlynak, mint biroi részt, 1/3
részben pedig Peczel-i Benedek mesternek mint ellenfélnek, hogy
zalogképen tartsdk azokat mindaddig, mig az illetékesek vissza nem
valtjak azokat. Erre terminusul a kiilonos jelenlét el6tt vald
megjelenésre vizkereszt nyolcadat tiizze ki, amely terminusra idézze
meg az esetleges elrejtdket is. Kijeldlt kirdlyi emberek: magistri
Ladislaus de Lyptho, vel Stephanus de Hassagh, aut Ladislaus de
Pethke, sive Johannes de Gathal, sin Michael de Gemerew, sew
Johannes de Warak, an Michaael de Wylak, cew Nicolaus de
Thorda. Eredeti, papir; az dsszehajtdsoknal hézagos. Zarlatan pecsét
toredékeivel. - Regeszta forrdsa: OL regeszta

Magyar Nemzeti Levéltar Magyar Orszagos Levéltara
HU MNL OL E 156 - a. - Fasc. 109. - No. 005.
Irattipus: Inventarium
Kelt: 1672 november 22
Kiado: Torok Ferencz
Fay Istvan inventariuma
Kiilon kenyeres jobbagyok, kdzosen fizetnek adot karacsony tajban.
— Locsod praedium felét hasznaljak, 6 tallér bort fizetnek érte a
szentmartonkataiaknak.



Regeszta: Peczeli nevii falunak az fele, az melyik lehet htsz kiildom
kenjeres ember, ezek adot szoktanak adni Esztenddkint, Az 30.
melyet karacsony szoktanak le tenni, ezeknél ez esztenddébeli adojok
kezeknél vagyon.

Ezen kiviil semmi mas adot, sem szolgalatot, nem tésznek.

Locsod nevii puszta prodium? az fele, meljet esztendonkint melyet
megszokta nak kdvetni, az Szent Marton katijak 6 Tallérbor, ezen
pustanak, ez esztendobéli adojaik még kezeknél vagyon

Borosy Andras-Szabo Attila: Pest-Pilis-Solt varmegye
kozgyiilési iratainak regesztai. Igazsagszolgaltatasi iratok II1.
1721-1740 —Pestb Megyei Levéltari Fiizetek 32. (Budapest,2000)

1729. No. 2.

1729 augusztus 22-¢n, Isaszegen (Isaszegh) PPS varmegye
szolgabiraja, Huszar Istvan nés eskiidtje, Flizy Balint Magdcsy
(Mégdcsy) Mihdly rendes Alispan megbizdsabdl gyaraki
Grassalkovich (Grasalkovics) Antal keérésere Isaszeg ¢s Pécel
(Peczel) hatarainak megéllapitasa celjabol tantkihallgatést tartottak.

A tantknak feltett kérdesek:

1. Tudja -e a tanu, hogy a Szilas-volgye-farka mellett levo
hanyést mindig az Isaszeg ¢s Pécel kozti hatarnak tartottak?

2. Ugy-e 30 évvel ezeltt, mikor vita volt az isaszegiek és
peceliek kozott, a tantik akkor is azt a hanyast vallottak igaz
hatarnak?

3. Ugy-e a nevezett hanyastol valamennyire feljebb, a
Rékosnvize folydsan meg a torok idokben malom allt, melyet
Tarcsai malomnak hivtak, s arrol azt tartottak, hogy az isaszegi
hatarban van. Ez id6vel elpusztult, igy-e a kuruc haboru elétt kallot
¢pitettek annak a helyén, s akkor is az isaszegi hatarhoz tartozott?

4. A nevezett malom ¢s kall6 utan a peceli vagy az isaszegi
foldesurnak fizettek-e a tarcsaiak ¢s a "kallonak urai" cenzust vagy
arendat?

5. A hatéron "feliil valo" erdd az Isaszeghez tartozott-e?

6. "A Szilas volgye farkanal levo hatartdl egyenesen
napnyugtanak a Rakos folydsan altal az ellenben 1¢v bercnel
szorveny(?) Beregh mellett megyen az isaszegi hatar?"

7. Tudja-e, hogy nevezett bérctdl nyugat fele egyenesen az
Isaszegrol Pestre mend orszagutnak ¢s azon keresztiil at a kdzeli
bodzabokornal 1¢v6 harmas hanyasra megy az isaszegi, ¢s onnan
megegyezik a peceli ¢s feladtarcsai (Folsé Tarcsa) hatarokkal.

8. Nemde addig békessegben birtak, meg a torok idokben is,
az isaszegi hatart?

A kihallgatott tanuk:

-Toth (Totth) Gyodrgy 70 eves Kokai lakos vallja:

1. Tudja, hogy a Szilas-volgye-farka mellett mutatott hanyas
mindig igaz hatar volt Isaszeg ¢s Pecel kozott.

2. Ezel6tt 30 évvel vitas volt a hatar az isaszegi ¢s peceli
urasagok kozott. A tobbiek kozott a tant is megjarta a hatarokat, s a



megmutatott hanyast igaz hatadrnak vallottak,s most is annak vallja.

3. A torok idokben a nevezett hanyason feliil, a Rakos
folyasan volt a tarcsaiaknak malmuk, s az az isaszegi hatarban volt, s
a malomhelyet most is megmutatta. Elpusztulvan, Buda bevetelw
utan a kalldomalmot az isaszegi sziirszabdk vagy csapdk epitettek
azon a helyen.

4. Tudja, hogy azon malom utén a tarcsaiak fizettek az
isaszegi urasagnak, a kallomalom utan, mivel isaszegi lakosok
voltak, akik jarattak. Gondolja, hogy "ingyen az urasdg nem
engedte".

5. Az emlitett hataron foliil 1év6 erdd mindig az isaszegi
hatérhoz tartozott.

6. A Szilas-volgye-farkandln megmutatott hatartol, a Rakos
folyasan 4t a hegynek, ahonnet a peceliek elhordtak az isaszegi
szeénat, megszemlelve azt a helyet, tudja bizonyosan, hogy igaz
isaszegi foldhoz tartozando.

7. Tudja, hogy"az orszag utja mellett keresztiil altal Porcza
bokornal neveztetett harmas hanyasra", melyek egyike az isaszegi
masik a peceli harmadik a Tarcsai foldet hasitja, megy a mostani
ugarszantas kozott az isaszegi hatar, mint ahogy ezeldtt kb. 30 evvel
bejarta. De azdta erre nem jart, bizonyosan nem emlékezhetik ra, s
nem tudja megmutatni, mert most az a rész fel van szantva.

8. Emlekezij rd, hogy a harmas hanyasig mindig, a térok
iddékben is szabadon birtdk az isaszegi foldet.

141-142. oldal

Borosy Andras - Szabo Attila: Pest-Pilis-Solt varmegye
kozgyiilési iratainak regesztai. Igazsagszolgaltatasi iratok II1.
1721-1740 - Pest Megyei Levéltari Fiizetek 32. (Budapest, 2000)

1728. No. 6.

471. Kohary Istvan grof levelét, melyet Magocsy (Magocsy)
Mihaly alispannak irt a kecskeméti (Kecskemeth) gorogok iigyében,
tévedésbol a Politica iratokhoz csatoltak, (latin)

1728. No. 8

472. Huszar Istvan szolgabird és Kaszonyi Jozsef eskiidt
testimonialist adtak ki Pesten, 1728. marcius 2-an arrol, hogy grof
buzini Keglevich (Kegle-vics) J6zsefet a megnyert per utan birtokba
helyezték Szdreg (Soregh) és Cibakhaza (Czibakhaza) pusztakat
illetéen, (latin)

1729. No. 1.

473. 1729. majus 19-én Magocsy (Magocsy) Mihély, PPS
varmegye rendes alispanja megbizasabol és grof Althann (4/than)
Mihaly Frigyes biboros vaci piispok és a kdptalan megkeresésére
Huszar Istvan szolgabir6 és Kaszonyi (Kdszony) Jozsef eskiidt
kiszélltak Ullére Halomegyhaza, Léb (Lob) és Vasad (Vassad)
hatdrainak megallapitdsa céljabol, ahol tantvallatést tartottak.

A tanuknak feltett kérdések:



« Tudja-e a tant, hol vannak U116, Halomegyhdza, Léb és
Vasad kozott az igaz régi hatarok, s ha tudja, mutassa meg s vallja
meg, hogy azon hatérjelekig birtdk-e az iill6i lakosok az iill6i foldet?

Hatarjaras:

Elészor kimentek ahhoz a hdrom hatarjelhez, mely Vecsés és
Halomegyhaza pusztékat és Ull§ falut valasztjak el egymastol,
melyek az Ull6t6] Halomegyhéza és Gyal felé vezetd ut mentén kb.
30 1épésre dél felé talalhatok. Innét elvezették dket kb. 700
Iépésnyire egy Nagy-hegynek nevezett dombhoz a Halomegyhazi-to
mellé, ahol kihallgattdk a kdvetkezd két tantt.

1. Gaspar Istvan, 60 éves alsonémedi (4lso Nemedi) lakos
vallja: tudja, hogy e hegyoldalban volt a hatar Ull6 és
Halomegyhaza kozott. Ezeldtt 30 évvel mutatta neki Kéatai (Kataj)
Istvan iill6i csordas azt a hatart. Szintén 6téle hallotta, hogy a
hatarjelet a birdk elhdnytdk, de most is latszik a helyén egy gédor.
Addig birtak az illdi foldet, és maga is ,,addig tartja".

2. Kovacs Istvan, 50 éves szentmartonkatai (Szent
Martonkata) lakos vallja: tudja, hogy ezen a hegyen volt a hatar,
atyjatol is sokszor hallotta, ki kb. 3 évig iill6i szilaj csikos volt, hogy
ez a hegy halomegyhdzi f6ld, azon alul pedig a Lapos ill6i fold.
Mindig annak tartottak, és a tanu is annak tartja. Innét egyenesen
észak felé vezették dket kb. 1440 [épésnyire egy masik dombhoz,
bizonyos kortefadkhoz. Innét 60 1épésnyire a kovetkezd tantik harom
jol lathat6 foldhatarjelet mutattak.

Az els6 tanu, Gaspar Istvan vallja: tudja, hogy e harom hatéar
koziil az egyik ill6i, a masik halomegyh4zi, a harmadik 1ébi. Ullén
laktaban atyjatdl és mas oreg emberektdl hallotta, hogy ezek igaz
hatéarok.

A masodik tant, Kovécs Istvan vallja: atyjatol hallotta, hogy
e harom hatarhdnyasok 1illdi, 1€bi és halomegyhazi foldeket
vélasztanak el, mindig eddig birtak az iill6i foldet.

3. Kovéacs Gyorgy, 43 éves szentmartonkatai lakos vallja:
atyja Ull6n lakott és gyermekkoraban a tan( kaszsoknak ételt
hordott egykor, mikor a kaszasok ,,nytihottak" (nyugodtak). Atyja
orok emlékezetére lehtizta az egyik hatarra (1igy emlékszik az atyja
mondasara, hogy a 1ébi hatarra), ,,harmat iitott a faran", mondvén,
meg emlékezz¢l fiam, hogy ez lobi, halmi és iilléi harmas hatar".
Innét tudja, hogy ezek a nevezett helyek igaz hatarok.

4. Godény (Godon) Istvan, 62 éves, Urin lako jobbagy vallja:
gyermekkoraban Tatér Istvan 1ill61 gazdanal szolgalt, s ez a kaszalas
idején, mikor a mezdre hajtotta az 6kroket, mutatta neki ezt a
halmot, hogy ez az iill6i, halmi és 1€bi harmas hatar. Intette 6t, hogy
azon beliil ne bocsassa az okroket, mert ezen tal 1ébi és halmi f6ld
van. Akkor nem gondolt a hatarokra, de most latja, hogy ezek az
igaz hatarok U116, Léb és Halomegyhdza kozott.

5. Komar Andras, 70 éves foti lakos vallja: még Buda
megvétele eldtt mint iilléi fejos gulyas hallotta, hogy e hdrom hatéar a
halmi, 1€bi és iill61 hatar. Pasztor koraban ,,eleget hevert rajtok".
Eddig tartottak az iill6i hatart.



A még kihallgatott tanuk: Balazs (Balas) Janos, 40 éves
ceglédi, Jakab Istvan, 60 éves rackevei (Raczkeve), Gaspar Andras,
65 éves, Ivan Gyorgy, 49 éves lachdzi (Laczhaza) és Tatar Andras,
30 éves alsonémedi lakos.

A hatdrjaras folytatasa:

Innét kelet felé haladtak kb. 420 1épésnyire az Ull6tél
Némedi felé vezetd ut mellett, ahol Tatdr Andras mutatott egy
foldjelet, és azt vallotta: Hallotta Bodor Pétertdl, hogy ez a hatarjel
1ébi és 1ill6i foldeket , kiilonboztet". A fentebbi tanuk is azt vallottak,
hogy azon beliil iill6i fold volt, azon kiviil Iébi. Innét egyenesen a
Vasadi-erd6 felsé végéhez mentek kb. 1040 1épésnyire s egy
dombocskan masik foldjeiét mutattak, mely Léb és Ull6 teriiletét
vélasztja el. Ott az dsszes tanu egyhangulag vallotta, hogy addig
tartott U110 teriilete. Hozzatéve, hogy Raday (Rdday) Pal forrasa
(fons?), amit az iilldiek leromboltak, Ull§ teriiletén volt. Innét keleti
iranyba kissé elhajolva vezettek 413 1épésnyire, ahol mutattak egy
masik jol latszo foldhatarjelet, s itt a tantk, Jakab Istvan, Gaspar
Andras, Gaspar Istvan, Tatar Andras és Kovacs Istvan mint U116 és
Léb kozti hatarjelet ismerték fel. Innét a nevezett cserjés mellett, a
nevezett domb lejtdjén dél felé Rothli mészéaros allodiumaig kb. 200
1épést mentek, ahol a nevezett tantik azt vallottak, hogy addig mint
U116 teriiletét birtak, ott kellett dsszejonni Léb, Vasad és Ull6
hataranak, melyeket megmutatni nem tudtak. Innét kelet felé¢ haladva
mutattak a Vasadi-erdd vidékén egy fold hatarjelet, az erd6tdl kb.
200 Iépésnyire, s az Osszes emlitett tant azt vallotta, hogy békében
birtdk Ul16 teriiletét. Innét elvezették dket egy jol kiemelkedd
hatarjelig, ahol egy elég nagy ko all ki, s ezért KShatarnak nevezik,
amit szintén hatdrjelnek tartanak. Eddig tartott U116 teriilete, ez volt
a hatar Vasad és Ul16 kozott. Végiil kelet felé vezették oket, s a
nevezett tanuk, Gaspar Andréas, Godény Istvan, Tatar Andras, Komar
Andras, Jakab Istvan s a mésik Géaspar Istvan megmutattak harom
masik hatarjelet egy régi forras mellett, az Ull6t81 Maglod (Maglod)
felé vezetd uttdl kelet felé 130 1épésnyire. Ezek egyike jol lathato, a
masik eléggé atvagott, a harmadik kevéssé lathato. Ezeket a tanuk
igaz hataroknak ismerték el Ull8, Maglod és Gyomrd possessiok
kozott. A hatarjarasrdl és a tanuvallomasokrol a varmegye sajat
pecsétje alatt testimonialist ad ki. (magyar—Ilatin)

1729. No. 2.

474. 1729. augusztus 22-¢én, Isaszegen (Isaszegh) PPS
varmegye szolgabi-raja, Huszar Istvan és eskiidtje, Fiizy (Fiizy)
Balint Magdcsy (Magocsy) Mihaly rendes alispan megbizasabol
gyaraki Grassalkovich (Grasalkovics) Antal kérésére Isaszeg és
Pécel (Péczel) hatdrainak megallapitasa céljabol tanukihallgatast
tartottak.

A tanuknak feltett kérdések:

1. Tudja-e a tanu, hogy a Szilas-volgye-farka mellett 1év6
hanyést mindig az Isaszeg és Pécel kozti hatarnak tartottak?

2. Ugy-e 30 évvel ezel6tt, mikor vita volt az isaszegiek és
péceliek kozott, a tantik akkor is azt a hanyast vallottak igaz
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hatarnak?

3. Ugy-e a nevezett hanyastol valamennyire feljebb, a Rakos
vize folyasan még a torék idékben malom allt, melyet tarcsai
malomnak hivtak, s arrdl azt tartottdk, hogy az isaszegi hatarban
van. Ez id6vel elpusztult, ugy-e a kuruc haboru elétt kallot épitettek
annak a helyén, s akkor is az isaszegi hatarhoz tartozott?

4. A nevezett malom és kall6 utan a péceli vagy az isaszegi
foldesurnak fizettek-e a tarcsaiak ¢és a ,,kallonak urai" cenzust vagy
arendat?

5. A hatéron , feliil valé" erd¢ is Isaszeghez tartozott-e?

6. ,,A Szillas volgye farkanal 1év6 hatartol egyenesen
napnyugatnak a Rakos folydsan altal az ellenben 1év6 bércnél
szorvény (?) Beregh mellett megyén az isaszegi hatar?"

7. Tudja-e, hogy a nevezett bérctdl nyugat felé egyenesen az
Isaszegrol Pestre mend orszagutnak és azon keresztiil at a kdzeli
bodzabokornadl 1év6 harmas hanyasra megy az isaszegi hatar, és
onnan megegyezik a péceli és felsdtarcsai (Folsé Tarcsa)
hatarokkal.

8. Nemde addig békességesen birtdk, még a torok idokben is,
az isaszegi hatart?

A kihallgatott tanuik:

* Toth (Totth) Gyorgy, 70 éves kokai lakos vallja: 1. Tudja,
hogy a Szilas-volgye-farka mellett mutatott hanyas mindig igaz hatéar
volt Isaszeg és Pécel kozott. 2. Ezel6tt 30 évvel vitas volt a hatar az
isaszegi €s péceli urasagok kozott. A tobbiek kozott a tanu is
megjarta a hatarokat, s a megmutatott hanyast igaz hatarnak
vallottak, s most is annak vallja. 3. A torok idékben a nevezett
hanyéson feliil, a Rékos folyasan volt a tarcsaiaknak malmuk, s az az
isaszegi hatarban volt, s a malomhelyet most is megmutatta.
Elpusztulvan, Buda bevétele utan a kallémalmot az isaszegi
szlirszabok vagy csapok épitették azon a helyen. 4. Tudja, hogy azon
malom utan a tarcsaiak fizettek az isaszegi urasagnak, a kallomalom
utan, mivel isaszegi lakosok voltak, akik jarattdk. Gondolja, hogy
»ingyen az urasag nem engedte". 5. Az emlitett hataron foliil 1évd
erd6 mindig az isaszegi hatarhoz tartozott. 6. A Szilas-volgye-
farkanal megmutatott hatartol, a Rakos folydsan at a hegynek,
ahonnét a péceliek elhordtdk az isaszegi szénat, megy az isaszegi
hatér. E helyrdl a péceliek elhordtak az isaszegi szénat,
megszemlélve azt a helyet, tudja bizonyosan, hogy igaz isaszegi
foldhoz tartozandd. 6. Tudja, hogy ,,az orszag utja mellett keresztiil
altal Porcza bokornal neveztetett harmas hanyasra", melyek egyike
az isaszegi, masika a péceli, harmadika a tarcsai foldet hasitja, megy
a mostani ugarszantas kozott az isaszegi hatdr, mint ahogy ezel6tt
kb. 30 évvel bejarta. De azdta erre nem jart, bizonyosan nem
emlékezhetik ra, s nem tudja megmutatni, mert most az a rész fel
van szantva. 7. Emlékszik rd, hogy a harmas hanyasig mindig, a
torok idokben is szabadon birtak az isaszegi foldet.

* Molnar Janos, 76 éves kokai lakos vallja: 1. Tudja, hogy a
Szilas-volgy mellett 1évé megmutatott hanyas igaz hatar Isaszeg és
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Pécel kozott. 2. Hallotta ezelott kb. 30 évvel, mikor Kokan lakott,
hogy vitak voltak a Pécel és Isaszeg kozotti hatdrok miatt. Akkor is,
mint most, a nevezett hanyast tartottdk igaz hatarnak. 3—4. Hallotta,
hogy a mutatott hanyéson feliil, a Rakos vizén a t6rok idékben
malom volt, melynek helyét most is megmutatta. Ezt a tarcsaiak az
isaszegi urasagtol, az Esterhazy (Eszterhazy) grofoktol évi 10
tallérért arendaltak. A tarcsai malom pusztuldsa utan az isaszegi
csapok kallomalmot épitettek a helyén, s gondolja, hogy az urasag
azt sem engedte nekik ingyen. A malomhely az isaszegi hatarhoz
tartozik. 5. Emlékszik, hogy a nevezett hataron foliil 1évé erd6t az
isaszegiek birtak, 6 maga is kaszalt ott, s onnét tavaly péceli lakosok
elhordtak az isaszegiek arpajat. 6. Hallotta, hogy a Szilas-volgy-
farkanal 1évo hatartol ,,az Rakos folyasan altal fel az hegynek a bérc
mellett, kit is most Szilirvény Berknek nevezni hallotta", megy az
isaszegi hatar, mint ahogy most is mutattdk, ahonnét a péceliek
elhordtak az isaszegiek széndjat, az isaszegi fold. 7. Emlékszik arra,
hogy azon bérctdl vagy ,,Szorvény Berektiil" egyenesen mostani
szant6foldek végén ezeldtt kb. 30 évvel a tobbi akkori tanukkal
egylitt mentek egyenesen az Isaszegrdl Pestre mend orszaglton
keresztiil a kozeli bodzabokornal 1évé harmas hatarra, melyet most is
megmutatott, ahol a péceli, tarcsai és isaszegi foldek hatarai
,megegyeznek", s melyek ma is a harom helység kozotti igaz
hatarok. 8. A nevezett harom hatarig békességesen birtdk az isaszegi
hatart.

* Varga (Vargha) Andras, 63 éves kokai lakos vallja: 1. Mint
az el6z4 tant. 2. Hallotta, hogy a nevezett hatarokat, mikor 30 éve
megjarta 6ket az isaszegi €s a péceli urasag bizonysagokkal, akkor is
igaz hatarnak vallottak, s meg is hagyték. 3. Tudja, hogy azon a
hanyéson feliil volt a csiktarcsaiak malma, mely sokszor 6rolt.
Mikor ez elpusztult, az isaszegi csapok kallomalmot épitettek, gy
mint isaszegi hatarba. 4. A csiktarcsaiak (Csik Tdrcsa) az isaszegi
urasagtol bérelték a malombhelyet, s gy gondolja, hogy az isaszegi
csapok is fizettek foldesuruknak, de hogy mennyit, azt nem tudja. 5.
A nevezett hataron feliil valé erddket mindig az isaszegiek birtak,
mert ,,csabai lakosok falustul drendaltak az isaszegi urasagtol". 6. A
megnevezett hatartdl egyenesen a Rakos folyasan at a hegy bérce
felé, mindenkor addig hallotta, hogy tartottdk az isaszegi hatart,
amint most is e tanu addig tartja. Az a hely, ahonnét Isaszeg szénajat
a péceliek elhordtak, isaszegi f6ld. 7. Onnét at a bodzabokornal 1évo
harmas hatarig, tudja bizonyosan, hogy isaszegi, péceli és
felsotarcsai foldeket birtak, és az a harmas hatar az emlitett harom
helység hatérait kiilonboztette. 8. A harmas hatarig békében birtak
az isaszegi foldet.

 Nagy Janos, 68 éves kokai jobbagy vallja: 1—2. Semmi. 3.
Tudja, hogy a Rékos vize folydsan megmutatott malom helyén volt a
csiktarcsaiak malma, melyet az isaszegi urasagtol béreltek mint
Isaszeghez tartozo6 foldet. Ez elpusztult, és helyén az isaszegi csapok
kallomalmot épitettek. 4. E malom utan a tarcsaiak fizettek az
isaszegi foldestrnak, de nem tudja, mennyit. 5—6. Semmi.
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7. Nemrégen hallotta, hogy ,,azon bércen tal, amint most az
ugarok vannak, azon tul péceli f6ldnek, a tallokat pedig isaszeginek
azon altal egyenesen a Szarkas berek mellett 1év6 harmas hatarig
tudja, hogy azon harmas hatar egyike isaszegi, masika péceli,
harmadika fels6 tarcsai hatarokat hasitja s kiilonbozteti." 8. Addig
békességben birtdk az isaszegi foldet.

* Pap Janos, 80 éves kokai lakos vallja: 1—2. Semmi. 3.
Amely malomhelyet mutattak a Rakos folyasan, ott 4llt a tarcsaiak
malma az isaszegi hatarban. Az elpusztulvan, valamely csapok
épitettek azon a helyen kallomalmot. 4. A tarcsaiak azt a
malombhelyet az isaszegi urasagtol bérelték, a kalldmalom utan pedig
a csapok fizettek-e, nem-e, nem tudja. 5—6. Semmi. 7. A Szarkas-
bereknél (Szarkas Berki) megmutatott harmas hatar egyike péceli,
masika isaszegi, harmadika felsdtarcsai. 8. Mindenkor békében
birtak a tarcsai foldet.

* Nagy Istvan, 65 éves csiktarcsai lakos vallja: 1—2. Semmi.
3. A mutatott malomhely az isaszegi hatdrban van, s azt az isaszegi
foldesurtol bérelték, miutan az elpusztult, helyén kallomalmot
épitettek, nem tudja, kik. 4. A malomhelyet az isaszegi urasagtol
bérelték, de nem tudja, mennyiért, mert ,,akkoron még bird hazdhoz
nem jart". 5. A malomhelyen f6liil 1év6 erdét ,,tudja, hogy
Isaszeghez birtdk, mert mind tarcsaiak, mind csabaiak az isaszegi
urasagtul fajat arendaltak, mezeit pedig szadaiak birtdk". 6. Semmi.
7. A bodzabokornal 1év6 harmas hatart ismeri. ,,Ezek egyike a
tarcsai, masika a péceli, harmadika az isaszegi foldeket hasitja". 8.
Emlékezettd] fogva harmas hatarig békében birtak a foldet.

* Varga (Vargha) Andras, 60 éves csabai lakos vallja: 1—2.
Semmi. 3. Amely malomhelyet mutattak a Rakos vize folyasan, az
az isaszegi hatarban van, s a csiktarcsaiak épitették. Miutan ez
elpusztult, kallomalmot épitettek rajta. 4. A csiktarcsaiak azt a
malombhelyet az isaszegi urasagtol bérelték. 5. A malomhelyen foliil
1év0 erddt Isaszeghez birtdk a csabaiak. Falustul az isaszegi
urasagtol esztenddnként arendaltak a f4jat, jarmatol egy mariasban
megalkudvan. Azt hozzdadvan, amidén Szent Gydrgy napja (aprilis
24.) kozelgett, sokan a gazdak koziil fat vagvan azon erdében, a
Szilas nevii volgyben, amely mar a péceli hatarba esik, hordtak azon
okbdl, hogy Szent Gyorgy-nap utan idejében hazahordhassak
haborgatés nélkiil. 6—S8. Semmi.

 Dudas (Dudas) Pal, 80 éves csabai lakos vallja: 1—2.
Semmi. 3—5. Mint az el6z6 tanu. Hozzaadva, hogy bizonyos
csiktarcsai harom ember birta a mutatott helyen 1évé malmot, s
minden évben egy csiko lovat adtak az isaszegi magyar uraknak. A
kallomalmot utana isaszegi csapok épitették. 6—S8. Semmi.

* Puskés Mihaly, 90 éves szadai lakos vallja: 1—2. Semmi.
3. A Rékos folyéasan, a malom helyén, melyet mutattak neki, a
tarcsaiaknak malmuk volt mint isaszegi hatarban. A tobbire semmit.
5. Tudja, hogy a malom f6liil 1év6 erdd Isaszeghez tartozik, s az erdd
kozott 1€vo laposokat a szadaiak kaszaltak €s mezeit élték, szantottak
kb. 40 évig mint pusztat, és isaszegi urtol arendaltak. 6. Nem
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emlékszik, hogy meddig birtak. 7. Tudja, hogy a bodzabokornal 1év6
harmas hatar egyike isaszegi, masika péceli, harmadika tarcsai hatar.
8. Mindeddig birtak, a torok iddben is, az isaszegi foldet.

* Cseszk6 (Cseszko) Istvan, 60 éves szentlaszloi lakos vallja:
1. Mint az elsé kokai tant. 2. Hallotta, hogy mikor 32 éve jartak a
hatarokat, akkor a nevezett hatart igaz isaszegi és péceli hatarnak
meghagytak. 3. Mint az elsé tanu. 4. A tarcsaiak az isaszegi urtol,
Esterhazytol (Eszterhazj) arendaltak a torok vilagban. 5. Azt az erd6t
mindig Isaszeghez birtak. 6. A Szilas-volgy farkanal 1évo hatartol, at
a vizén, egyenesen Szorvény-berken keresztiil, at a Kis-halomnak
egyenesen megy az isaszegi hatar. 7. A Kis-halomtdl a bodzabokron
beliil 1év0 harmas hatarra, ami az isaszegi, a tarcsai és a péceli
foldeket kiillombozteti meg. 8. Mindenkor, a torok idékben is, azon
harmas hatarig békességben birtak az isaszegi foldet. Ezeket onnét
tudja, hogy gyermekkoratdl fogva juhdszkodvan, atyjaval az isaszegi
hatarban Orizte a szentlaszl6i juhokat. A szentldszloiaknak (Szent
Laszlo) szabad volt az isaszegi foldet is birni, mert egy uré volt, az
Esterhazy uraké. Sokszor fordult meg a juhokkal az emlitett
hatarokon.

» Gonda Gyorgy, 87 éves szentlaszloi lakos vallja: 1.
Hallotta, hogy a Szi-las-volgy-farkanal lett volna valamely hatar, de
rajta sohasem volt, csak ,,most in oculata". 2. Igen, helyben hagytak
akkor is. 3. Tudja, hogy a Rékos vizén mutatott malomhely az igaz
isaszegi hatarban van. A tarcsaiaknak malmuk volt ott, s az
elpusztult, s mikor Isaszeget megszallottak, helyébe kallomalmot
épitettek. 4. A malom utan a tarcsaiak az Esterhdzy uraknak arendat
fizettek. 5. A malmon f6liil 1év6 erd6t és mezét mindig Isaszeghez
birtak a szentlaszldi lakosok, mivel egy uruk volt, szabad volt nekik
az isaszegi foldet ,,marhajokkal éIni", s azon szantani, kaszalni.
Isaszeg akkor puszta volt. 6—7. A malomhelytdl at a vizen, {6l a
hegybércnek, a berek melletti Kis-halomra megy az isaszegi hatar.
Onnét a bodzabokornal 1évo orszaguton keresztiil 4t a harmas
hatarra, ami az isaszegi, fels6tarcsai és péceli hatarokat kiilonbozteti
meg. 8. Mindenkor, még a torok idokben is, addig szabadon birtak
az isaszegi foldet.

» Matusek Sebestyén, 40 éves sapi lakos vallja: 1—2. Semmi.
3. Tudja, hogy a mutatott malomhely, melyen régen a tarcsaiaknak
malmuk volt, az isaszegi hatarban van. Miutan ez elpusztult, és
Isaszeget megszalltak, az isaszegi csapok kallomalmot allitottak a
helyébe. 4. A tarcsaiak az isaszegi urasagnak fizettek a malomhely
utan. A csapok pedig a faluval megegyeztek, ezt a tant jol tudja,
mert akkor Isaszegen lakott, gyermekségétdl fogva ott nevelkedett.
5. A malombhelyen foliil 1év6 erd6t mindig az isaszegi hatarhoz
birtdk. 6—38. A nevezett malomhelytdl 4t a Rakos vizén, {0l a
hegynek a berkecske mellett, melyet Szorvény-bereknek neveznek, a
mostani ugarok kozott a kis

malomnal megy az isaszegi hatar. Onnan a bodzabokornal
1év6 harmas hanyasra, mely harmas hatarnal az isaszegi,
fel(sO)tarcsai és péceli hatarok meg egyeznek. Mindig addig birtak
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az isaszegi foldet. Hatarozottan kijelenti, hogy mikor 30 évvel el6bb
vitasak voltak az isaszegi és péceli urasdgok kozott a hatarok, a jelen
tanut mint gyermeket ,,6rok emlékezetre kivitték s ugyan
megnevezett hatdrokon lehtizvan, megcsaptak". Azt is jol tudja,
hogy a Kutvolgye (Kut Volgye) nevii helyrdl a péceliek széndjat kb.
a 3. esztendOben az isaszegiek elhordtak akkori foldesuruk
parancsara, aztan keveset gondoltak a hatdrokkal, majd ,,porossé
tették" a Kutvolgyét a péceliek és isaszegiek kozott.

» Szombat (Szombath) Andrés, 50 éves godolléi (Gyodollo)
lakos vallja: 1. Isaszegi urasagnak szolgalt sok évig és tudja, hogy a
Szilas-volgy-farka mellett 1évé megmutatott hanyés igaz hatar, Pécel
¢s Isaszeg kozott. 2—4. A mutatott malomhely mindig az isaszegi
hatarban volt. A kuruc vilagban kalldémalom volt a malom helyén,
isaszegi sziirszabok épitették, s utana az isaszegi urasagnak adoztak.
A tarcsaiaknak is volt malmuk a mutatott helyen, s utdna az isaszegi
urasagnak adoztak. 5. A nevezett hataron foliil 1év6 erdét mindig az
»isaszegi foldhoz" békességben birtdk. 6. A Szilas-volgy farkanal
1év0 hatartol a Rékos folyasan at egyenesen fel a hegynek a kis
berkecske mellett, a haton keresztiil at az orszaguton, mely
Isaszegrol Pestre visz, a hegy alatt 1évé harmas hatarra megy az
isaszegi hatar, ahol a péceli, fels6tarcsai és isaszegi hatarok
megegyeznek.

* A még kihallgatott tanuk: SzE&ki Istvan, 80 éves, Zsemberi
(Sembery) Mihdly, 60 éves, Palinkas (Palinkas) Istvan, 80 éves
csabai lakosok és Oroszi Andrés, 80 éves szadai lakos, (magyar—
latin)

1729. No. 3.

475. Pesten, 1729. augusztus 22-én Magdcsy (Magocsy)
Mihaly, PPS varmegye rendes alispanja megbizasabol és
Grassalkovich (Grassalkovics) Antal kiralyi jogligy igazgatd, a
Szent Korona tigyésze (fiscalis), a magyar kamara tanicsosanak
megkeresésére a varmegye szolgabirdja és eskiidtje (alairasuk
hidnyzik) Isaszegen tanukihallgatast tartott.

A tanuknak feltett kérdések:

1. Tudja-e a tanu, hogy Pécel (Péczel), Tuzberek (Tuzberek),
Locsod ¢és Isaszeg (Isaszegh) kozott van egy bizonyos Kutvolgye
nevl puszta?

2. Ugye még a torok urak altal is ,,mint kiilonos puszta"
biratott, sot a csabaiak is mint kiilon pusztat birtak?

3. Tudja-e, hogy ,.ezen puszta Péczolhoz [Pécel]
foglaltatott", s mar mint péceli hatart birjak?

7. Egy bizonyos kuthoz értiink, amit J6 Matyés és Mihaly
készitett egykor Nyarsapat pusztan.

8. Abban az iranyban — mintegy 50 1épésnyire — elértiink
egy bizonyos mocsarhoz, amit kozonségesen Bilidos-t6 (biides td)
néven ismernek. A mocsarnal egy halom van, amit roviden
Trinagorianak hivnak, mely hatdra Nyarsapatnak ¢és Torteinek.

9. Végiil elérkeztiink egy volgyhdz, ahol egy hatarhalom
volt, amit megismertiink.
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10. Elérkeztiink egy bizonyos hatarjelhez a dombon beliil,
amit kdzonségesen Asszony halma néven neveznek, és attol mintegy
160 1épésre van a kiindulasi hely.

A kihallgatott tanuik:

* Fekete Andrés, kb. 65 éves kordsi lakos vallja: 1. Az apjatol
és az Sregapjatol hallotta, hogy az Oszi-halom (Uszi halom)
Nyarsapati és Koros kozt az igaz hatar, amit maga az apja
megmutatot neki, de hogy homokos a fold, a sz¢l Osszetorte. 2. A
Kopolyat ugyancsak az apjatol hallotta, s6t mutatta is neki, hogy az
a nyarsapati hatarban van, de azon alul torteli. 3. A harmadik a
Kopolyan napkelet felé, azt is orokitik, azt is az apjatol hallotta,
hogy valosagos hatar Nyarsapat és Tortei kozott, addig szabadon,
békével birtak. 4. A negyedik hatar nem messze az elobbitdl egy
kerekded kutig tartatott, ugyanis az apjatdl valosagos hatarnak lenni
hallotta. 5. A nyarsapati Lapost, aminek a végében, nem messze a
Torteli uttdl, bizonyos szénadrok van. Tudja, hogy a Lapost mindig a
nyarsapatiak birtak, és a korosiek a tanunak pénzért drendaltak. A
pénzt ugyanazon nyarsapati lakosok hoztak a tanu atyjanak a
kezéhez, mely pénzt magéval a tantival az édesatyja olvasta,
minthogy az atyja juhdsza volt a foldesuraknak. 6. Onnét a Laposban
egy elég széles hatart mutatott, melyet, tudja, hogy mar az atyja
ispansagéaban is az emlitett pusztak kozott valé hatarnak hivtak. 7.
Azt a kutat, melyet néhai J6 Matyas erdvel asatott, a torteli hatarban
tudja a tana. Mihelyt Fekete Jakab észre vette, hogy a nyarsapati
hatarban ésatta volna, azonnal egy darab marhajat megolette és két
negyedfu csiko lovat hatalmassagért kifogatta — melyen a tanti
eleget nyar-galodzott —, miért mert olyan hatalmassagot végbe
vinni. 8. Arrol a hatérrol tudja, hogy torteli és nyarsapati kozott
valdsdgos hatdr, amely a Biidos-tonal a Trinagoria mellett kb. 50
Iépésnyire van 9. Onnét egy volgyre ki egy szép kerek formara
csinalt dombocskara, amit az emlitett két hatar kozott mindenkor
valdsdgosnak ismert és hallott. 10. Az Asszony halman alul kb. 160
1épésnyire szépen kitetszik a valosagos hatar, amit a torteli és
nyarsapati pusztak kozott igaz hatarnak tartottak, és a mai napig tgy
tartjak minden villongas nélkiil.

* Dedk Istvan, kb. 61 éves korosi lakos vallja: 1. Semmi. 2.
Fekete Jakabtol hallotta Kopolyat mindenkor nyérsapati foldnek
lenni. 3. Azon hatart, mely ott 1atszott menni Tortei és Nyarsapat
kozott, valosagos hatarnak hallotta Fekete Jakabtol, s6t maga a tanu
is jol emlékezik, mivel maganak ¢és a tobbivel egyiitt a barma 10
tallérért ott szokott jarni Fekete Jakab, akkor odavald gondviseld
engedelmébdl. 4. A negyedik hatar is ugyancsak valosagos torteli és
nyarsapati hataroknak tartatott, ugy is birtdk. 5. Tudja és szemeivel
latta azon a nyarsapati Laposon, ahol a szénadrok van, hogy azt az
arkot még néhai szegény Toth (Tott) Janos, amidon emlitett
nyarsapati Laposon Fekete Jakabnak engedelmébdl kaszalt, asta és
asatta, és mindenkor nyarsapati hatarban lenni tartottdk. 6. Azon
kerek volgyecskében valod halmot mindenkor emlitett két puszta
kozotti hatarnak tartottuk. 7. Fekete Andrastol hallotta, hogy amidén
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Jo Matyas hatalmasul é4satta a kutat nyarsapati foldben, nem
gondolvan az ellenzéssel, hogy Fekete Andrasnak az atyja, Fekete
Jakab egy meddd tehenét hatalmassagért levagatta és két negyedfii
csiko lovat a ménesébdl kifogatta, el is vitette, azokat pedig oda is
vesztette. 8. Pantos Janos nevil nydrsapati lakostol hallotta, hogy a
Biidos-ton (Bodos To) alul 50 1épésre vald hatar Tortei és Nyarsapat
kozott valosagos hatar. A tobbi kozott maga a fatens a Biidos-ton
alul valo széket mint torteli foldet szantogatta, akkor a tanutdl az
emlitett nyarsapati lakos e szokkal tudakozta: No soégor, hova valo
foldet szantasz? Torteli ugymond. Mire Pantos Janos: Jollehet
ugymond, még eddig torteli foldet szantottal, de ennél a
dombocskanal, amit Trinagorianak neveznek, tovabb ne jojj, mert
ezutan nyarsapati fold. 9. A Laposban a hatart mindenkor igaz
hatarnak hallotta lenni, és addig a nyarsapati hatart szabadon birtak.
10. Az Asszony halman alul kb. 160 1épésnyire valo hatart
mindenkor Tortei és Nyarsapat kozotti igaz hatarnak és minden
villongas nélkiil valonak mindeddig ¢élték, mely hataron alul 1évo
foldeket maga a tanu birta a torteli f61dhoz, de azon foliil sohasem.

* Szabo Istvan, kb. 62 éves korosi lakos vallja: 1. Hallotta
Fekete Jakabtol, hogy az Oszi-halomnal lett volna a hatér, de
homokhaton 1évén, a sz¢€l {oltorte s elhordta. 2. A Kopolyat Fekete
Jakabtdl tudja, hogy hatarszélben lenne, és mind a nyarsapatiaknak,
mind a tortelieknek szabad volt rdmenni. Tudja, hogy az volt a
szerencsésebb, amelyik hamarabb érte el a marhdjaval. 3. Azon
hatarforma dombocskat mindig hatarnak hallotta. Nemcsak Fekete
Jakabtol, de mas régi emberektdl is. 4. Nemkiilonben a negyedik
hatart is, ami az eldbbitél nem messzi van, kb. egy j6 puskalovésre,
azt is masoktol hallotta hatarnak lenni. 5. A nyarsapati Lapost egész
az Abonyi Utig maga a tant Toth Janossal egylitt a nyarsapati
gondviseldk engedelmébdl szabadon kaszalta és minden haborgatas
nélkiil mint nyarsapati f61don, és utana Fekete Jakabnak mint
nyarsapati gondviseldnek adoztak. 6. Semmi. 7. A sokszor emlitett,
Jo Matyas altal asott kutat Fekete Jakab sz4jabol hallotta. Hogy Jo
Matyas ellenezte volna és két csikd lovat ménesébdl kifogattatta, egy
meddd tehenét pedig levagatta, melyek oda is vesztek, hogy el nem
akart allani azon kuttol. 8.nem emlékezik. 3. Azt is a gazdajatol
hallotta, hogy Natkay a mi urunk, tobbrél semmit sem tud. 4.
Hallotta, hogy B6dot a méltdsagos kalocsai érsekséghez elfoglaltak,
hany esztendeje légyen, nem tudja, nem emlékszik. 5. Semmi.

* Tanuvallomast tett még: Keserti Matyas 60 éves, Toth
Miklos 65 éves, Parcsi Istvan 86 éves, Toth Ferenc 85 éves, Toth
Gyorgy 70 éves, Mészaros Janos 100 éves, Kiss Gorgy 70 éves,
pataji lakosok, Faragd Ferenc 80 éves, Vanyai (Vdnyai) Istvan 97
éves, ordasi lakosok, Toth Péter 90 éves, Csire Janos 68 éves, uszodi
lakosok, Kovacs Marton 90 éves, Palfty Istvan 61 éves, Palffy Janos
50 éves, fokt6i lakosok, Szabo Janos 60 éves, Toéth Mihaly 60 éves,
Kiss Mihdly 35 éves, szentbenedeki (Sancti Benedicti) lakosok,
Bovari (Bovdari) Gergely 85 éves, dusnoki lakos, (latin—magyar)
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1736. No. 7.

563. Cegléd (Czegled) mezévarosban vizsgalatot tartanak
Balog Péter sz616jének tigyében, 1736. augusztus 19-én. A tanuknak
feltett kerdések:

1. Tudja-e, hallotta-e a tantl, hogy ezel6tt egynéhany
esztenddvel Balog Péter testvérnénje, Balog Anna férjével, Olah
Janossal egylitt épitette a sz616t, sét a gyopot is O fogta fel, melyen
sz0616t kezdtek épiteni?

2. Tudja-e vagy hallotta-e a tanti, hogy Oléh Istvan a sz416t
hagyta a feleségének ¢és felesége Balog Péternek?

A kihallgatott tanuik:

* Az elsd kérdésre Hollosi Andrés, kb. 60 éves, tudja
bizonyosan, hogy Balog Péter Olah Istvannal a sz416t egyiitt
csinalta, és a gyopot, melyen épittetett a sz016, sdgora hire nélkiil
Balog Péter fogta fel.

* Balog Janos, kb. 69 éves, latta azt is, mikor a sz6lovesszot,
mellyel beiiltették a gyopot, egyiitt hozta Balog Péter Kérosrdl
sogoraval, Olah Istvannal.

* Méd Istvan, kb. 58 éves, tudja bizonyosan, hogy Balog
Péter fogta sdgoraval, Olah Istvannal egyiitt a gyopot és csinaltak
elészor 16 utat, masodszor 26 utat. Balog Péter pedig szolgélatra
adva magat, szolgalt 6t esztenddkig. Az id6 alatt Olah Istvan
maganyosan csinalt 28 Ut sz616t. Balog Péter szolgalatra menve,
hagyott a sogoranal 12 mérd buzat, arpat 10 mérot; a buza
mérdjének akkoriban 6 marids, az arpanak 1 marias volt a foly¢ éra.
Ezenkiviil adott egy borjut is, mely felnevekedvén tehénné, eladta a
sogora egy okorért, melyen (?) bujdostak a kuruc revolutioban.

» A masodik kérdésre Révész Janos, kb. 48 éves, tudja
bizonyosan, hogy Olah Istvan hagyta a sz616t a maga feleségének,
Balog Péter testvérnénjének.

* Tanuvallomast tett meg: Vardczi (Varoczi) Péter, kb. 58
éves, Markasz Istvan, kb. 58 és Kis Anna kb. 50 éves személy,
(latin—magyar).

1736. No. 8.

564. Pesten, 1736. november 21-¢én tartott kozgytilésen
attestatumot adnak ki arro6l, hogy Pauer Fiilop budai polgarnak
tartozik 252 rajnai forinttal Balogh Jéanos, (latin)

1736. No. 9.

565. Budan, 1736. jinius 1-jén kiadott testimonialis a budai
Agostonrendiek és a budai apacak kozt a Pilis megyei szentivani
(Szent Ivany) és csabai hatart illetd baratsagos megegyezésrol. A
dontdbirésag — melynek tagjai Friebeisz Ferenc szolgabird,
Szlatiny (Szlatini) Gébor eskiidt, Horanyi Gabor perceptor, felso-
petéfalvi Bohus Samuel tablabiro, kikiildott dontdbird (prae-missis
Jjudex arbiter) — a hatarjarast 1736. majus 20-an és 22-én végezte
el.

Az 1736. majus 20-an végzett hatarjaras:

1. Szentivan falubol nyugati irdnyban elindulva elértiink egy
bizonyos f6ldhalomhoz, mely két Gt kozott van, amelyek
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Szentivanrol Csabara mennek. A vordsvari (Vorosvar) szolgabird a
szemlén a tantivallomasok hitelességével igazolta, hogy ez a csabai
¢s a szentivani hatar, amit megerdsitettiink.

2. Ez a hatarjelet elismertiik a csabai és a szentivani fold
hataranak, az Agoston-rendiek ettél a vonaltél tartjak a birtokukat.

3. A kozonségesen Isten-hegynek (?) (Hey Berg) mondott
hegy oldalatél, azaz az utt6l a domb alatt van a hatar.

4. Ett6l a helytdl kortilbeliil kétezer 1épésre levd teriileten —
minthogy nem volt kijeldlt hatar — meghataroztuk és megjeldltiik a
hatart.

Ezt a baratsagos megegyezést mindkét fél elismerte. Az 1736.
mdjus 22-én végzett hatarjards:

1. Az emlitett Szentivanbol keletre indultunk az uton Csaba
felé. A hatar a két ut kozott van, melyet egy foldhalom jeldl. Innen
nyugat és dél kozott magas foldhanyas van az ut mellett jol jelolve,
mintegy 40 Olre az uton felfelé.

2. A hegynek felmentiink, az emlitett Gttol balra mintegy 36
oOlre foldhalom van hatarjelként.

3. Nyugatra fordulva az emlitett uttdl jobbra, mintegy 60 olre
egy Uj foldhanyas van hatarjelként.

4. Innen nyugatra tartva az uttdl jobbra, mintegy 74 dlre az
el6z6tdl egy bizonyos, mar nem €16 fatuskd van hatérjelként.

5. Innen leszallva a hegyrdl dél felé, mintegy 100 dlre van
egy foldhatarjel.

6. Az emlitett uton mintegy 65 dlre 0j foldhatérjel van.

7. Elértlink az uttol balra, mintegy 97 dlre 1évo két
foldhatarjelig.

8. D¢l fel¢ haladva elértiink az el6z6tdl mintegy kétszaz
emberi 1épésre levd foldhatarjelet.

Magyar Nemzeti Levéltar Magyar Orszagos Levéltara
Pécel (Pest-Pilis-Solt)
Maria Terézia 1767-ben kiadott rendeletének célja a jobbagyterhek felmérése és
egységes szabalyozasa volt. A helységeket végigjarva, az un. kilenc pontos kérddiv
alapjan mérték fel a parasztsag helyzetét. A felmérés alapjan létrejott Grbéri tabellak
tartalmazzdk a foldesur, a jobbagyok és zsellérek, nevét, a telkiik nagysagat, stb. Ez 43
varmegye mintegy 300.000 oldalat jelenti. Az iratokhoz tartozé adatbazist Fonagy
Zoltan készitette, mely megyénként tartalmazza a falvakat, azon beliil pedig a
birtokosok nevét, foldteriiletiik nagysagat, jobbagyaik és zselléreik szamat.

Kelt:1770 04 21 Pécel
Péczel Helységh Urbariuma és Tabelldja
Péczeli Helységégh urabariuma melynek Foldes Ura 1. Fady Familia

Radai Gedeon Ur jobbagyi:

Hamvas Janos

F. Németh Istvan

if. Hamvay Istvan

Moshy? Istvan (a név nehezen olvashato)
Radvanyi Janos
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Szitas Andras
Solti Istvan
Sallai Istvan
To6th Andras
Kutvari Gyorgy
Zsiros Janos
Szitas Péter
Bércy? Gyorgy (a név nehezen olvashato)
Suthi Istvan
Toth Istvan
To6th Janos
Bajtai Mihaly
Baya ?Janos (a név nehezen olvashato)
Marosi Istvan
Bajtai Andras
Benke Janos
Kadar Mihaly
Jager Adam
Maczak Janos
Hohsa? Marton (a név nehezen olvashato)
Vinczellér Péter
Monori gyorgy
Sallai Andras
Németh Andras
Benke Gergely
M. Groff Teleky Laszlé Ur Jobbagyi:
Cziziak Lorincz
Fodi Mihaly
Szitas Istvan
Katona Gyorgy
Somodi Pall
Balas Andras
Szabo Janos
Baro6 Janos
Klimkoé Janos
M¢észaros Istvan
Szoényi Lorincz
Nagy Mihaly
Simon Andras
M¢észaros Janos
Bézsi? Gyorgy (a név nehezen olvashato)
Benke Istvan
Nagy Istvan
Szabo Pall
Szabo Istvan
Kaposztas Andras
Takacs Pall
Németh Janos
Szonyi Istvan




Paszti Andras
Kobza Janos

Fay Lasz16 Ur Jobbagyi:

if. Toth Istvan
Kuti Toth Andras
Kiss Andras
Kiss Janos
P6zdcényi Istvan
Juhasz Istvan
Gaal Andras
Nagy Gyorgy
Tubin Istvany
Kiss Samuel
Kiss Istvan
Mujtos Mihaly
Kiss Martony
Batar Mihaly
Batar Istvan

Fay Gyorey Ur Jobbagyi:

Kis Gyorgy

if. Kiss Istvan
Kiss Janos
Herczeg Janos
Lukacs Janos
Gaspar Pall
Dedk Janos
Gulyés Andras

Fay Susanna Aszony Jobbagyi:
or. Hamvay Istvan

F. Szab¢ Istvan

Juhész Mihaly

Juhasz Janos

Palinkas Janos

Gudra Gergely

Palinkas Marton

Puki Lasz16 Ur Jobbagyi:
Miklos Gergely

Miklos Janos

Dobos Pall

Sass Janos

Puky Andréas Ur Jobbagyi:
Bajkai Joseff

Dobos Mihaly

Ilés Janos

Juhasz Imre

20
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Jakabfalvi Ur Jobbagyi:
or. Miklos Istvan
if. Miklo6s Istvan

Szunyogh Sandor és Daniel Ur Jobbagyi:
Tanos Istvan
Kovacs Mihaly
Toth Gergely Mihdly
Kiss Adam
Szabo Istvan
Néhai Fay Gabor Ur arvéi Jobbagyi:
Jonas Janos
Monori Adam
Monori Mihaly
Hegediis Gyorgy
Bene Istvan
Betyar Andrés
Dér Istvany
To6th Janos
Hegediis Janos
Cseh Janos
Hegediis Istvan
Ezen kiviil a konyvben még megemlitettnek mint péceliek:
Lukacsi Mihaly péceli jobbagy
Németh Janos péceli lakos
Péceli ( Péczely) Istvan kosdi lakos
Szdces Istvan péceli jobbagy

1767-ben kiadott urbéri rendelet alapjan a falvak népének meghallgatasa az
urbérrendezés érdekében
1683-ban még ad6z6 kozség. A kdvetkezd években pusztava lesz, 1689-ben telepiil ujja.
A Raékoczi-felkelés alatt egy iddire ismét elnéptelenedik. 1715-bdl 25 adozo lakosa (24
jobbagy, 1 zsellér) ismeretes; 1720-bol mar 45 jobbagy, kik koziil 39 rendelkezik
szantoval, egy-egy, miutan a foldesur a jobbagyfoldek egy részét maganak foglalta,
csupan atlag 7,2 p. mérényivel, 42-en réttel, az 01j liltetéssel szaporitott szol6hegyen 28-
an szolovel; legeldjiik kielégitd. A szantofoldet 2 nyomésban miivelik, s az kdzepes
évben 3 magot ad 1 elvetett helyett. A fejlédés lendiiletesen halad tovabb: 1728-ban 44
jobbagyot, 21 zsellért €s 2 mesterembert szamlalnak itt; 1 csaladfore atlag 11,2 p. mérd
szant6 jut ekkor. Az 1760-1 ad6dsszeiras, 3 eliiljarotés 3 ciganyon nevezvén meg, a
kovetkezOkrol ad felvildgositast: 15 taksafizetd (1 mészaros, 1 kovacs, 3 molnar, 1
takacs, 1 szlics, 1 csizmadia, 1 gorog kereskedd, 6 zsido, akik egyike a palinkaf6zot
bérli), tovabba 98 jobbagy és 7 zsellér, koztiik 1 bognar, 1 takacs €s 1 sziics; 230 jarmos
okor (ebbdl 6 ,,uzsoras"), 150 igaslo, 155 fejds- és 5 meddd tehén, 70 gulyabeli marha, 6
ménesbeli 16, 356 fejos juh, 150 sertés, 1 kopli méh; kenyérgabona 3012, arpa 286, zab
793 p. méré, bor 105 ako; 7 palinkaégetd katlan. Atlagosan 2,3 igasokrot, illetleg 3,8
vonoallatot lehetett szamitani 1 jobbagygazdasagra, 5,7 szamosallatot és 25,1 p. mérd
kenyérgabonat 1 csaladfére. — Foldesurai: a Fay csalad tagjai.
1. Urbariumunk nincsen, és nem is emléttyiik, hogy valaha helységilinknek urbariuma
lett volna.
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2. Ennek eldtte mintegy 40 esztenddkkel néhai tek. Raday Pal és Fay Ferencz akkoriban
1év6 foldes uraink tul jobbagyi addink és kotelességeink erant contractusunk volt, melly
mellett esztendénként minden par vony6 marhatol adot 1 ft 50 d-t fiizettiink. Ezen kiviil
robottot tettiink minden szantdsnak alkalmatossadgaval 1 napot. Nem kiilomben
kaszallasnak, hordasnak, gyiiitésnek idein egy-egy napot dolgoztunk, avagy az illyes
munkak helyett, azokat pénziil megh valtvan, 45 pénzt fiizettiink. Azonkiviil az sor-
hazhoz sziikséges 12 6li fat hordottunk. — De ezen contractusunk font titulalt foldes
uraknak haldldval meg valtozvan, s helységiink circa annum 1735. mostani foldes
uraink kozott fol osztattvan, az id6t il fogvast néminemii adokat s jobbagyi
kotelességiinket egyediil bé vett szokds szerint teszsziik, ugymint:

3. Tek. Réaday Gedeon arnak egy negyed részébiii helységiinknek kozonségessen
censusképpen esztendd altal fiizetiink 50 r. ft-okat. — Azon kiviil culinarét adunk
minden haztiii tyukot

nr.

2, vajat pénziil meg valtvan, a helyett kozonségessen 2 ft 55 pénzt fiizetlink.

Meélt. groff Teleky Laszlo urnak masik negyed részibiil helységiinknek kozonségessen
censust fiizetiink 52 r. ft-okat. — Culinarét adunk

nr.

2 tytkot vagy a helyett 30 d-t, vajat kozonségessen iczet

nr.

10 vagy a helyett 2 ft-ot 83 s 1 /2 pénzt.

Tek. Fay Laszl6 arnak adunk censust egész helyessek 5 ft-ot, fél helyessek szanto
foldnek birtokdhoz képest edgy némellyek 3 ft-ot, némellyek 2 ft-ot ; a gyalogok pedig,
kik marhdsak, minden par marhatuai 1 ft-ot, azon folliil az személyiiil 1 ft-ot és 50 pénzt
; akiknek marhajuk nincsen, edgyik-edgyik az személyétiil 1t 50 pénzt ad. — Culinarét
minden haziul tyukot

nr.

2, vajat minden fejos tehéntiii iczét 1/2.

Tek. Fay Gyorgy uramnak egész helyessek 4 ft 50 pénzt, fél-helyessek 2 ft-ot, gyalogok
1t 50 d-t adnak. — Culinarét tyukot 2, vajat minden borjas tehénytil iczét 1/2.

Tek. Puky Andrés és Laszl6 uraknak adunk censust egész helyessek 5 ft-ot, fél
helyessek 3, fertalyossok 2, gyalogok pedig I ft 50 d-t. — Culinarét minden haztol
tytkot 2, vajat minden borjas tehénytiil iczét 1/2.

Tek. Szunyogh Sandor és Daniel uraknak adunk censust fél helyessek 3 ft-ot, gyalogok
1t 50 d-t. — Culinarét tyukot 2, vajat minden borjas tehénytiil iczét 1/2.

Néhai tek. Szunyoghi Maria arvai részére adunk censust egész helyessek 4

ft helyessek 2 ft-ot, a gyalogok pedig 1ft 50 d-t. — Culinarét tyukot

nr.

2 vagy a helyett 30 minden borjas tehénytiil vajat iczét 1 j2 vagy a helyett 15 pénzt.
Tek. Fay Géabor ur maradéki részére adunk censust fél helyessek 4 ft-ot, gyalogok 1 ft
50 d-t. — Culinarét minden haztul tyukot

nr.

2, vajat minden fejds tehénytiil iczét

nr.

1)2.

4. Koz javunk: 1) Helységilink szaméra minden arenda nélkiil vagyon fél esztendeig valo
szabad bor-korcsmank, és a mellett masik fél esztenddre foldes urasagunk korcsmajat
72 ft-okban arendallyuk, mellynek jovedelmét koz-hasznunkra fordéttyuk. 2) Tek.
Réday Gedeon ur résziriil negyed része helységiinknek edgy vizi malomnak fele



23

jovedelmét 11 ft 25 d, tigy mas kiilsé ur aktul egy negyed résznek jovedelmét azon vizi
malomnak 50 ft-okban birvan, annak is k6z-hasznat sziikségiinkre fordéttyuk. 3)
Hatarunkban erdd 1évén, edgynémelly foldes urunk részir6l minden pénz nélkiil
nyessedékbiil tlizre vald szabad fank vagyon. 4) Két vetdre helységiink szdmara 2 darab
koz foldiink vagyon, mellyben 36 p. mérd vetd mégyen. 5) Koz-rétet is helységlink
szamara birunk, mellyen jo nedves esztend6ben 43 szekér széna szokott megh teremni.
6) Sz616-hegyiink 1évén, tobbnyire maidminnyajunknak sz6l6je vagyon, és annak
hasznabtl, azokban j6 bor teremvén, termésséhez képest magunkat segéltytik. 7)
Koviink hatdrunkban elegend6 vagyon, de annak vagasa f6116ttébb valo keménysége
miatt alkalmatlan 1évén, kevés hasznat veszsziik. 8) Pesthez 2 mértfoldnyire lakvan, a
micskénk vagyon ell adni valo, ottan 1év6 piarczon pénzre fordéttyuk. — EO fol ség e
s00-hazahoz hol Szolnokbui, hol Szegedriil s6t hordunk s mind ezekkel Pestnek kozel
léte miatt magunkat segéltyiik. Fogyatkozasa hatarunknak : legelteté mezOnk sziiken
vagyon, és ezen okbiil heveré marhankat mas kiilsé mezén bérben kolletik tartanunk.
5. Szant6 foldeink 2 vetdre szabva vannak: az edgyik vetOben tavaszit 8szivel egyiitt az
egy egész haz-helyes gazda 30 p. mérdt el vethett, a masik vetdben szintén annyit. Fél
helyessek felénnyit, a fertdlyosok negyed résznyit vetnek, a gyalogok egy némellyek 7
p. mérdt, némellyek pedigh 3 s 4 posonyit vetnek ell.
Szénaja egész helyessnek ordinarie 4—5 szekérrel szokott megh teremnyi, ugy a
proportione fél helyesnek s gyalognak is szintén annyi. Sarjat nem kaszallunk,
minthogy annak kaszallasa szokéasban nincsen.
6. Bizonyos napi szamat robottunknak nem tudgyuk, minthogy ekkorcug robottunknak
szabott napjai nem voltak, hanem sziikségéhez képest foldes urainknak esztendd altal
hol tobb, hol kevessebb napot robottaztunk, tobbnyire annyi vonyd marhaval,
amennyivel magunknak dolgozni szoktunk. A robottak pedig ezekbiil allok: ugy mint
szantasbui, kaszallasbol, aratasbol, gabona és széna hordasbiii, fa vagasbol és annak
hordasabul, ollykor kozellebb, ollykor tavolabb helyekre vald forspontozasbol, sz616
miveltetésbiil, melly rész szerint pénzért, rész szerint robottbul végeztetik. Az munkara
vald meneteliink és viszsza jovetellink egyik robottban sem szamlaltatott azon okbol,
mint {611l mondottuk, hogy robottdinknak szabott napjai nem voltak.
7. Oszi és tavaszi gabonabol, borbiii, baranybél, méhbiil kilenczedet adunk, és mas
helyiségekben ezen nemes varmegyében, mellyek nem curialisok, kilenczedet szoktak
adni.
Adoinkat mar f6lliil meg mondottuk.
Ajandékokat sem pénzben, sem mas féle termésekben urainknak nem adunk.
8. Puszta hdz-hely nincsen helységiinkben.
9. Edgy némellyek 6rokossek, némellyek pedig szabadossak vagyunk.

Péczeli helységnek fed biraja, Szabo Istvan

Coram me Johanne Németh,
loci eiusdem iurato notario m. p. [ Pecsét |

Tarsadalmi tagozddas, allatallomany €s termés helységenként 1715-1760 Pécel
Jobbagy:24
Zsellér:1
Taksa-fizet6:15
Jobbagy:101
Zsellér:7
Rideg (cigany):(3)
Marha:460
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Lo:156

Juh:356

Sertés: 150

Kenyér:3012

Tavaszi gabonatermés p. mér6:1079
Bor termés ako6:105

Szamos allat 1 haztartasban:5,7

Gabona termés 1 haztartasban méro:34,1
Bor termés 1 haztartasban ako:0,9

A hatarvita folytatodik....
1650. No. 4.
56. Tantuvallomasok a Pécel (Péczel) és Csaba kozotti hatarrol Fay (Fai) Istvanné Rothy
(Roti) Katalin kérésére.
1. 7 33 éves vallja: 3 évvel ezel6tt, mikor masfél évig Kokan (Koka) lakott Siili (Suly)
Mihaly nevii batyjaval egyiitt, ki Urin (Ury) lakott, 1000 dinnyét (!) vitt egy szekéren.
Atmentek Pécelen, mely akkor puszta volt, és Siili Mihaly az ut mellett Csaba és Pécel
kozott egy nagy széles kdvet mutatott neki, hogy az a Csaba és Pécel kozotti hatar. A
konek csak a felso széle volt kinn, mint most is.
2. ? vallja: Pécelrdl sokdig ugy vélte, hogy Locsodhoz tartozik, mert kdzel van hozza, s
az is Fay (Fay) uré. Kb. 3 éve egyszer egy csabai szekéren iilt, s az azon 1il6 Széky
(Széky) Mihaly egy vizet Kut-volgynek (Kut Volgy) nevezett. 0 megkérdezte, melyik
az a Kat-volgy. Amaz azt mondta, majd meglatja. Mikor odaértek, nem pécelinek,
hanem locsodinak mondta. Atyjatol ugy hallotta, Ggy keriilt Csabahoz, hogy a kiraly
konyhéjan kifogyott a fa Budan, és a csabaiak széllitottak oda fat, igy kaptak meg a
Kut-volgyet. A Kut-volgy Locsod, Isaszeg, Pécel és Tz (Thuz) kézott van, sehol nem
hataros Csabaval, hanem harmadik hataroldja.
3. ? vallja: latta, hogy Locsod feldl jottek (?) csabaiak, de nem tudja, hogy Kut-
volgyétol vagy Locsodrol.
4. Gira Matyés, galantai Esterhdzy (Eszterhazy) Ferencnek 70 éves szentlaszloi (Szent
Laszlo) jobbagya vallja: 6 a Pécellel és Csabaval is hataros Isaszegen (Issza Szegh)
sziiletett. Ezel6tt 4 évvel hatart talaltak Pécel és Csaba kozott, egy nagy fehér kovet.
Ezenkiviil Csaba feldl az erddn 3 foldhatarjelet, melyek az emberek 6léig értek fel. A
tanu isaszegi ember fia volt és attdl hallotta, hogy azt a sz¢élét, melyet Kut-volgynek
neveztek, most Dusnoknak (Dusnak), Kémlédnek (Gomldd) hivjak. Hallotta atyjatol,
hogy ,.kaplansaghoz val6 volna", de nem tudja, miképpen. Tudja, hogy Kut-volgye nem
Csaba és Pécel kozott van, mert Csaba Buda feldl van, Pécel pedig Csaban innen. Kut-
volgy Pécel és Isaszeg kozott van €s Csabdhoz harmadik hatdros. Mikor a hatarra vitték,
Kut-volgy és Pécel kozott kettds hatart talaltak, olyan magasra hdnyva, mint egy feljebb
nevezett harmas hatar, azt a péceliek és csabaiak akkor Kut-volgy és Pécel kozti
hatarnak mondték. Soha nem hallotta, hogy a Kut-volgyi erd6t a csabaiak élték volna,
hanem hogy a péceliek.
5. Stlyos (Sulyos) Andras, Verebélyi (Verebely) Janosnak 66 éves tarcsai (Tarcza)
jobbagya vallja: 3 évvel ezeldtt a péceliek Vaci (Vaczy) Varga Janos birdsaga idején a
hatart jarva lattdk, hogy a fehér k6 az uton Csaba feldl kiviil volt. Ugy tudja, hogy
Isaszeget 6k Csiktarcsardl (Csik Tarcza) 40 esztendeje ,,.kovedték", de egy esztenddben
»elhagytak". A naluk lako santa Bodrogi (?) (Bodragy) Gergely is 13 évig birta az
isaszegi hatarban a Pécel feldl valo rétet. Volt ott egy Katona-kut (Katona Kut) nevii
forrds. Annal tovabb nem jottek a csabaiak, a Kut-volgy nevii erdd pedig ,,a péceli
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hataron 4ltal van".1650. No. 4.

56. Tantuvallomasok a Pécel (Péczel) és Csaba kozotti hatarrol Fay (Fai) Istvanné Rothy
(Roti) Katalin kérésére.

1. 7 33 éves vallja: 3 évvel ezel6tt, mikor masfél évig Kokan (Koka) lakott Siili (Suly)
Mihaly nevii batyjaval egyiitt, ki Urin (Ury) lakott, 1000 dinnyét (!) vitt egy szekéren.
Atmentek Pécelen, mely akkor puszta volt, és Siili Mihaly az ut mellett Csaba és Pécel
kozott egy nagy széles kdvet mutatott neki, hogy az a Csaba és Pécel kozotti hatar. A
koOnek csak a felsd széle volt kinn, mint most is.

2. ? vallja: Pécelrdl sokaig ugy vélte, hogy Locsddhoz tartozik, mert kozel van hozza, s
az is Fay (Fay) aré. Kb. 3 éve egyszer egy csabai szekéren iilt, s az azon 1il6 Széky
(Széky) Mihaly egy vizet Kut-volgynek (Kut Volgy) nevezett. 0 megkérdezte, melyik
az a Kat-volgy. Amaz azt mondta, majd meglatja. Mikor odaértek, nem pécelinek,
hanem locsodinak mondta. Atyjatol ugy hallotta, Ggy keriilt Csabahoz, hogy a kiraly
konyhéjan kifogyott a fa Budan, és a csabaiak széllitottak oda fat, igy kaptak meg a
Kut-volgyet. A Kut-volgy Locsod, Isaszeg, Pécel és Tz (Thuz) kézott van, sehol nem
hataros Csabaval, hanem harmadik hataroldja.

3. ? vallja: latta, hogy Locsod feldl jottek (?) csabaiak, de nem tudja, hogy Kut-
volgyétol vagy Locsodrol.

4. Gira Matyas, galantai Esterhdzy (Eszterhazy) Ferencnek 70 éves szentlaszloi (Szent
Laszlo) jobbagya vallja: 6 a Pécellel és Csabaval is hataros Isaszegen (Issza Szegh)
sziiletett. Ezel6tt 4 évvel hatart talaltak Pécel és Csaba kozott, egy nagy fehér kovet.
Ezenkiviil Csaba feldl az erddn 3 foldhatarjelet, melyek az emberek 6léig értek fel. A
tanu isaszegi ember fia volt és attdl hallotta, hogy azt a sz¢€lét, melyet Kut-volgynek
neveztek, most Dusnoknak (Dusnak), Kémlédnek (Gomldd) hivjak. Hallotta atyjatol,
hogy ,.kaplansaghoz val6 volna", de nem tudja, miképpen. Tudja, hogy Kut-vélgye nem
Csaba és Pécel kozott van, mert Csaba Buda feldl van, Pécel pedig Csaban innen. Kut-
volgy Pécel és Isaszeg kozott van €s Csabdhoz harmadik hatdros. Mikor a hatarra vitték,
Kut-volgy és Pécel kozott kettds hatart talaltak, olyan magasra hdnyva, mint egy feljebb
nevezett harmas hatar, azt a péceliek és csabaiak akkor Kut-volgy és Pécel kozti
hatarnak mondték. Soha nem hallotta, hogy a Kut-volgyi erd6t a csabaiak élték volna,
hanem hogy a péceliek.

5. Stlyos (Sulyos) Andras, Verebélyi (Verebely) Janosnak 66 éves tarcsai (Tarcza)
jobbagya vallja: 3 évvel ezeldtt a péceliek Vaci (Vaczy) Varga Janos birdsaga idején a
hatart jarva lattdk, hogy a fehér k6 az uton Csaba feldl kiviil volt. Ugy tudja, hogy
Isaszeget 6k Csiktarcsardl (Csik Tarcza) 40 esztendeje ,,.kovedték", de egy esztenddben
»elhagytak". A naluk lako santa Bodrogi (?) (Bodragy) Gergely is 13 évig birta az
isaszegi hatarban a Pécel feldl valo rétet. Volt ott egy Katona-kut (Katona Kut) nevii
forrds. Annal tovabb nem jottek a csabaiak, a Kut-volgy nevii erdd pedig ,,a péceli
hatéron 4ltal van".Csaba és Kut-volgy kozt van a péceli hatar. A csabaiak €lték a péceli
hatért, mikor puszta volt, de Maglodrél (Maglod) ezt nem hallotta. A csabaiak a péceli
réteket , . kovették" a Rakosig (Rakos). Ezenkiviil a Rékos isaszegi fold.

6. Sipek Lorinc, ugyanazon foldesur ugyanott laké 90 éves jobbagya nem tud semmit,
(magyar)

1650.
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